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Мета. Установити особливості формування продуктивності сортів сафлору красильного залежно від 
впливу агротехнічних заходів вирощування – ширини міжрядь та норми висіву насіння в умовах 
Правобережного Лісостепу України. Методи. Дослідження проводили на чорноземах типових агрономічної 
дослідної станції НУБіП України (2021–2022 рр.) за схемою трифакторного польового досліду: фактор А – 
сорт: ‘Добриня’ та ‘Сонячний’; фактор В – ширина міжряддя: 19, 38 та 57 см; фактор С – норма висіву: 100, 200 
та 300 тис. схожих насінин/га. Результати. За варіантами досліду висота рослин у сорту ‘Добриня’ варіювала 
в межах 100,7–114,3 см, у ‘Сонячний’ – 93,5–108,9 см, кількість кошиків на рослину – 15,5–20,6 та 7,0–19,8 шт., 
маса 1000 насінин – 40,6–45,4 та 38,8–47,7 г, кількість насінин – 148–513 та 145–508 шт./росл., маса насіння – 
6,9–22,5 та 6,9–22,7 г/росл. відповідно. Щодо висоти рослин, то в обох сортів її показники зростали зі 
збільшенням норми висіву насіння за всіх варіантів ширини міжрядь, досягаючи максимальних значень за 
ширини міжрядь 19 см та норми висіву 300 тис. шт./га. У решти біометричних параметрів рослин навпаки 
спостерігалась чітка закономірність до зменшення їхніх показників зі збільшенням норми висіву насіння. 
При цьому максимальні значення кількості кошиків на рослину та маси насінин з рослини відзначались у 
варіантах із шириною міжряддя 38 см, маси 1000 насінин – 57 см, а кількості насінин з рослини – 19 см. 
Біологічна врожайність насіння в сорту ‘Добриня’ в досліді була в межах від 1,25 до 2,55 т/га, у ‘Сонячний’ – 
від 1,21 до 2,52 т/га. В обох сортів її показники зростали зі збільшенням норми висіву, досягаючи 
максимальних значень за ширини міжрядь 38 см. Висновки. Найвища врожайність за вирощування обох 
досліджуваних сортів формувалася за ширини міжряддя 38 см та норми висіву насіння 300 тис. шт./га: 
‘Добриня’ – 2,55 т/га,  ‘Сонячний’ – 2,52 т/га. Попри те, що ці сорти сафлору рекомендується висівати в 
південних регіонах, цілком актуальним є їхня адаптація і на півночі України, зважаючи на поступове 
підвищення середньорічних температур та високу родючість ґрунтів. 
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Вступ 

Cеред широкого спектру сільськогосподарських рослин важливе місце відводиться 
вирощуванню олійних культур. У світі їхні посіви займають приблизно 11 % від загальної площі 
орних земель [1]. Олійні культури мають універсальне використання – технічне, продовольче, 
медичне, як органічне добриво тощо [2]. 

Сафлор – однорічна багатоцільова олійна культура, стійка до посухи, спеки, холоду та засолення 
[3, 4]. Сафлор красильний (Carthamus tinctorius L.) має давню історію вирощування як олійної 
культури та джерела червоного барвника – картаміну [5]. Належить до родини айстрових 
(Asteraceae) [6], походить з Афганістану та Ефіопії, а в Індії, Китаї, Єгипті, Середній Азії, Північній 
Африці сафлор відомий давно. У другій половині 18 ст. він був інтродукований на теренах України 
[7, 8].  

Сьогодні сфера використання сафлору красильного досить широка і його сировина активно 
використовується в харчовій, медичній, парфумерній галузях, паливній промисловості, а також як 
корм для тварин [9]. 
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У насінні сафлору красильного міститься жиру 25–37 % з йодним числом, що відповідає 115–
155. За смаком олія не поступається соняшниковій, якщо її видобувають з ядра, а у випадку 
переробки з цілого насіння, має гіркуватий присмак. А тому така олія з легкістю застосовується 
для переробки на різноманітні лако-фарбові вироби: оліфи, фарби, емалі [10–12]. 

Пелюстки сафлору є основою багатьох лікарських препаратів, природним харчовим барвником, 
а також барвником для фарбування тканин.  

Квітки та насіння сафлору використовуються у світовій фармацевтичній практиці. Зокрема, за 
кордоном застосовується настій, настоянка, відвар квіток, олія насіння та суха сировина сафлору. У 
фармацевтичній промисловості України сафлору використовують лише як компонент для 
виробництва біологічних активних добавок (БАД) [13]. 

Окрім цього пелюстки сафлору використовують для лікування деяких хронічних захворювань, 
таких як гіпертонія, ішемічна хвороба серця, ревматоїдний артрит, остеопороз [14, 15]. У Китаї, 
приємний на смак, трав’яний чай готують із суцвіть сафлору. Безколючкові сорти використовують 
як зрізані квіти в Західній Європі, Японії та Латинській Америці [16]. До початку цього століття, 
перед тим як анілінові барвники стали доступними, сафлор в основному вирощували для 
фарбування. Водорозчинний жовтий барвник картамідин і нерозчинний у воді червоний барвник 
картамін, але добре розчинний в лугу, можуть бути отримані із суцвіть сафлору [17]. 

Вітамін Е – потужний антиоксидант, який відіграє важливу роль в організмі. Він зміцнює імунну 
систему, захищає шкіру від ультрафіолетових променів, а також зменшує ризики деяких видів 
раку. Вміст вітаміну Е в сафлоровій олії сприяє ефективному очищенню організму від вільних 
радикалів, що спричиняють старіння клітин та порушення їх структури. Окрім того, при 
систематичному вживанні в їжу нормалізується кровообіг, зникають запалення та подразнення 
шкіри [15, 18]. 

Cафлор широко використовується для виробництва біодизеля – палива, отриманого з 
рослинних олій або тваринних жирів. Приблизно 95 % виробництва біодизеля в світі синтезується 
з харчових рослинних олій [19, 20]. 

Сіно неколючих сортів сафлору містить білку 13–14 %, цукрів 9 %, жиру 6–8 % та близько 22 % 
клітковини. Причому урожайність зеленої маси при скошуванні в період бутонізації – дозрівання 
може забезпечувати формування 10 т/га сіна [21]. 

Сім’янки сафлору є добрим кормом для птиці. Макуха – добрий концентрований корм для 
тварин. У 100 кг макухи міститься 55 корм. од. Макуху застосовують на добриво [22]. 

Для сафлору красильного досить важливим є вибір ширини міжрядь. Встановлено, що за сівби з 
міжряддям 70 см можна отримати приріст урожаю на 0,4 т/га, а ніж за ширини міжрядь в 15 см 
[23]. А от згідно з іншими дослідженнями оптимальною для сафлору є ширина міжрядь в 45 см, 
тоді як на забур’янених полях більш доцільним є дотримання ширини міжрядь в 60–70 см [24]. 

Оптимальним вважається коли на один погонний метр висівається 4–5 рослин за ширини 
міжрядь в 45 см та 6–7 рослин за міжрядь 60–70 см [24]. За іншими даними за ширини міжрядь 
45 см має бути 270 тис./га рослин, а за ширини 70 см – 220 тис./га, в той час як за ширини 15 см – 
290 тис./га. Також широкорядні способи посіву рекомендовано використовувати за значної 
засміченості ґрунту насінням та кореневищами бур’янів [23]. 

Для отримання високої продуктивності сафлору красильного, технологія його вирощування 
повинна передбачати оптимізоване поєднання агротехнічних заходів, кожен із яких має важливий 
вплив на ріст і розвиток рослини і як результат визначає величину врожаю. У формуванні 
врожайності важлива роль належить сортовим особливостям культури. 

Мета досліджень –  установити особливості формування продуктивності сортів сафлору 
красильного залежно від впливу агротехнічних заходів вирощування – ширини міжрядь та норми 
висіву насіння в умовах Правобережного Лісостепу України.  

 

Матеріали та методика досліджень 

Дослідження проводили на чорноземах типових агрономічної дослідної станції НУБІП України 
упродовж 2021–2022 рр. Було використано два сорти сафлору: ‘Добриня’ (у Держреєстрі сортів 
України з 2016 р.) та ‘Сонячний’ (у Держреєстрі з 2001 р.).  

Дослідження проводили за схемою трифакторного польового досліду: фактор А – сорт: 
‘Добриня’ та ‘Сонячний’; фактор В – ширина міжряддя: 19, 38 та 57 см; фактор С – норма висіву: 
100, 200 та 300 тис. схожих насінин/га. 
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Погодні умови років проведення досліджень суттєво різнилися між собою, але загалом були 
сприятливими для росту й розвитку рослин сафлору красильного за показниками ГТК. Ці роки в 
період активної вегетації рослин можна віднести до посушливих років (ГТК = 0,4–0,8) і лише в 
серпні обох років ГТК становив 1,0 (2021) і 1,1 (2022). 

Основні обліки та спостереження виконували відповідно до загальноприйнятих методик [25]. 
 
Результати досліджень 

Проаналізуємо дані біометричних показників та біологічної врожайності сафлору красильного 
в середньому за 2021–2022 рр. досліджень (табл. 1). 

Таблиця 1 
Біометричні показники та рівень біологічної врожайності сафлору красильного  

(середнє за 2021–2022 рр.) 

Сорт 
Ширина 
міжрядь,  

см 

Норма 
висіву, 

тис. шт./га 

Висота 
рослин,  

см 

Кількість 
кошиків на 

рослину, шт. 

Маса 1000 
насінин,  

г 

Кількість 
насінин, 

шт./росл. 

Маса  
насіння, 
г/росл. 

‘Добриня’ 

19 
100 110,4 16,4 41,5 513 22,5 
200 112,6 15,9 40,8 318 13,6 
300 114,3 15,5 40,6 225 9,6 

38 
100 101,7 20,6 42,3 498 22,1 
200 103,5 19,9 42,2 329 14,6 
300 106,4 19,4 41,5 233 10,1 

57 
100 100,7 18,4 45,4 382 18,2 
200 102,2 17,6 44,9 238 11,3 
300 102,3 16,9 44,5 148 6,9 

‘Сонячний’ 

19 
100 104,1 9,2 42,0 508 22,5 
200 107,7 7,2 40,2 317 13,4 
300 108,9 7,0 38,8 237 9,7 

38 
100 99,2 19,8 44,9 480 22,7 
200 102,6 18,6 44,1 320 14,8 
300 103,7 17,8 43,3 224 10,2 

57 
100 93,5 14,8 47,4 348 17,4 
200 97,5 12,4 46,8 234 11,5 
300 99,3 11,4 45,5 145 6,9 

НІР0,05 5,0 2,5 3,7 12 2,8 

 
Висота рослин сафлору красильного формувалась виключно з огляду на густоту посівів і 

ширину міжрядь. Зокрема, міжряддя із шириною 19 см щорічно забезпечували утворення більш 
високорослих рослин, а тому й усереднені дані теж свідчать про високу конкурентну боротьбу 
рослин обох сортів культури на таких варіантах досліду. Вирощування рослин з густотою 300 тис. 
шт./га сприяло формуванню більшої висоти і на варіантах міжрядь 38 та 57 см, однак рослини за 
таких умов надмірно не переростали. 

Водночас насінницькі параметри посівів – кількість кошиків була кращою за вирощування 
сафлору красильного обох сортів із шириною міжрядь 38 см, при цьому у сорту Добриня’ в 
середньому на рослину сформовано 19,4–20,6 шт. кошиків, а за аналогічної ширини міжрядь у 
сорту ‘Сонячний’ – 17,8–19,8 шт. А от маса тисячі насінин була вищою за ширини міжрядь 57 см: 
‘Добриня’ – 44,5–45,4 г, ‘Сонячний’ – 45,5–47,4 г. 

Розглянемо також рівень біологічної врожайності сафлору красильного (табл. 2). 

Досліджувані фактори суттєво впливали на формування врожайності обох сортів сафлору 
красильного в умовах 2021 року. Зокрема, визначено, що в сорту ‘Добриня’ за ширини міжрядь 
19 см вищий рівень урожайності було отримано за густоти посівів 300 тис. шт./га – 1,94 т/га, а за 
ширини міжрядь в 57 см оптимальною була норма висіву 200 тис. шт./га – 1,33 т/га. 

Установлено, що за вирощування сорту сафлору красильного ‘Сонячний’ за ширини міжряддя 
19 см вищий рівень урожайності формувався за норми висіву 300 тис. шт./га – 1,99 т/га, а за 
ширини міжрядь 57 см оптимальною була норма висіву 200 тис. шт./га – 1,36 т/га. 

Вища врожайність за вирощування обох досліджуваних сортів формувалася за ширини 
міжряддя 38 см та норми висіву насіння 300 тис. шт./га: ‘Добриня’ – 2,12, ‘Сонячний’ – 2,10 т/га. 
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Таблиця 2 
Рівень біологічної врожайності сафлору красильного, т/га (2021–2022 рр.) 

Сорт Ширина міжрядь, см 
Норма висіву,  

тис. шт./га 
2021 2022 Середнє 

‘Добриня’ 

19 
100 1,29 2,14 1,71 
200 1,81 2,66 2,23 
300 1,94 2,79 2,36 

38 
100 1,31 2,16 1,74 
200 2,03 2,88 2,45 
300 2,12 2,97 2,55 

57 
100 0,83 1,68 1,25 
200 1,33 2,19 1,76 
300 1,14 1,99 1,56 

‘Сонячний’ 

19 
100 1,31 2,16 1,74 
200 1,78 2,63 2,20 
300 1,99 2,83 2,41 

38 
100 1,30 2,15 1,73 
200 2,04 2,89 2,46 
300 2,10 2,95 2,52 

57 
100 0,79 1,64 1,21 
200 1,36 2,21 1,79 
300 1,12 1,97 1,55 

НІР0,05 0,2 0,4 0,3 
 

В умовах 2022 р. сорт ‘Добриня’ вищу врожайність за ширини міжрядь 19 см мав за густоти 
посівів 300 тис. шт./га – 2,79 т/га, за ширини міжрядь 38 см краща урожайність отримана за 
густоти посівів 300 тис. шт./га – 2,97 т/га, а за ширини міжрядь 57 см оптимальною була норма 
висіву 200 тис. шт./га – 2,19 т/га. Аналогічно в сорту ‘Сонячний’ за ширини міжряддя 19 см вищий 
рівень урожайності отримано за норми висіву 300 тис. шт./га – 2,83 т/га, за ширини міжрядь 38 см 
краща врожайність отримана за густоти посівів 300 тис. шт./га – 2,95 т/га, а за ширини міжрядь 
57 см оптимальною була норма висіву 200 тис. шт./га – 1,36 т/га. 

 

Висновки  

Найвища врожайність за вирощування обох досліджуваних сортів формувалася за ширини 
міжряддя в 38 см та норми висіву насіння 300 тис. шт./га: ‘Добриня’ – 2,55 т/га, ‘Сонячний’ – 
2,52 т/га. Попри те, що ці сорти сафлору рекомендується висівати в південних регіонах, цілком 
актуальним є їхня адаптація і на півночі України, зважаючи на поступове підвищення 
середньорічних температур та високу родючість ґрунтів. 
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Purpose. To establish the peculiarities of the productivity formation of different safflower varieties under the 
influence row width and seeding rate in the Right Bank Forest Steppe of Ukraine. Methods. The research was carried 
out in typical chernozem at the agronomic research station of the National University of Life and Environmental 
Sciences of Ukraine in 2021–2022 as a three-factor field experiment. Factor A (variety): ‘Dobrynia’ and ‘Soniachnyi’; 
factor B (row width): 19, 38, and 57 cm; factor C (seeding rate): 100, 200 and 300 thousand seeds/ha. Results. In the 
experiment, plant height of the variety ‘Dobrynia’ varied between 100.7 and 114.3 cm and 'Soniachnyi' between 93.5 
and 108.9 cm.  The number of heads per plant was 15.5–20.6 and 7.0–19.8, 1000-kernel weight 40.6–45.4 g and 
38.8–47.7 g, respectively; number of seeds per plant 148–513 and 145–508, seed weight per plant 6.9–22.5 and 6.9–
22.7 g/plant. As for plant height, in both varieties, its indicators increased with an increase in the seeding rate for all 
variants of row widths, reaching maximum values with a row width of 19 cm and a seeding rate of 300,000 seeds/ha. 
The rest of the biometric parameters, on the contrary, showed a clear regularity to decrease along with an increase 
in the seeding rate. At the same time, the highest number of heads and the seed weight per plant were in variants 
with a row width of 38 cm; the highest 1000- kernel weight was for the row width of 57 cm; the highest number of 
seeds per plant was for the row width of 19 cm. The biological yield of seeds in the experiment ranged from 1.25 to 
2.55 t/ha in ‘Dobrynia’ and from 1.21 to 2.52 t/ha in ‘Soniachnyi'. In both varieties, biological yield increased with an 
increase in the seeding rate, reaching maximum values at a row width of 38 cm. Conclusions. Both studied varieties 
demonstrated the highest yield for the row width of 38 cm and a seeding rate of 300,000 seeds/ha: 2.55 t/ha 
‘Dobrynia’ and 2.52 t/ha ‘Soniachnyi’. Despite the fact that these safflower varieties are recommended for the 
cultivation in the southern regions, they are quite adaptive for the cultivation in the north of Ukraine as well, taking 
into account the gradual increase in average annual temperatures and high soil fertility. 

Keywords: safflower; seeding rate; row width; yield. 
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